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mowych wykazał też, że żadnej z populacji 
„kontynentalnych” nie można uważać za linię 
filogenetyczną ewoluującą bez ciągłej wymia-
ny DNA z innymi.

Dyskusja nad użytecznością terminu rasa 
w antropologii ciągle trwa. Liczba zwolenni-
ków jego stosowania w odniesieniu do czło-
wieka systematycznie spada (Liebermann i 
współaut. 2003, Kaszycka i Strzałko 2003, 
Kaszycka i współaut. 2009), ciągle jednak, 

także wśród antropologów, są zwolennicy 
jego używania, i to w znaczeniu typologicz-
nym. Jedno jest pewne — z punktu widzenia 
naszych genów jesteśmy przedstawicielami 
jakiejś konkretnej „rasy”, dopóki kopie tych 
genów nie znajdą się w puli genowej innej 
populacji lub innych populacji; reprezentan-
tami gatunku pozostaniemy zawsze. Tak to 
widział Karol Darwin, choć nie posługiwał 
się językiem genetyki populacyjnej.

DARWIN AS EVOLUTIONARY ANTHROPOLOGIST 
THE PROBLEM OF RACE

Summary

In the work ,,Descent of Man and Selection in 
Relation to Sex”, Charles Darwin (1871) devoted one 
chapter to human morphological diversity. In the 
19th  century many anthropologists dealt with the 
problem of human races which were described and 
treated by them as discrete units — i.e., as essentialis-
tic types, indistinguishable from species. The theory 
of evolution by means of natural selection, however, 
could not accommodate the abovementioned dis-
crete view of human variability. Darwin insisted that 
human races were open (freely intermating) groups 
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and that morphological differences between them 
reflected locally operating environmental factors — 
it is well documented that these groups had a com-
mon origin as one species. Recently such groups 
have been described as populations. The great ma-
jority of anthropologists now agree that in humans 
intrapopulational genetic variance amounts to more 
than 90 percent of all the variance of our species, 
thus vindicating Darwin: Human races as classifica-
tory typological units do not exist. 
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