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ZNACZENIE BIALOWIESKIEGO PARKU NARODOWEGO DLA BADAN NAUKOWYCH

POWSTANIE I ROZWOJ BIALOWIESKIEGO PARKU NARODOWEGO

29 grudnia 1921 r. w Departamencie Le-
Snictwa w owczesnym Ministerstwie Rolnic-
twa i Dobr Panstwowych odbyla si¢ konferen-
cja poSwiecona ochronie przyrody w Puszczy
Biatlowieskiej. W jej wyniku postanowiono
utworzyC w strazy Browskiej w Puszczy
Biatlowieskiej leSnictwo ,Rezerwat”, ktore
miato funkcjonowa¢ w ramach administracji
Lasow Pafnstwowych, podlegajac bezposred-
nio Dyrekcji Lasow Panstwowych w Bialowie-
zy.

Nowa jednostka, pod wzgledem wartoSci
chronionych ekosystemow i przyjetej formy
ich ochrony, spelnia dzisiejsze wymogi obsza-
ru chronionego kategorii Il IUCN, a wiec parku
narodowego. Z tego tez wzgledu dzien 29
grudnia 1921 r. uwaza sie za poczatek
Biatowieskiego Parku Narodowego. Dzicki
temu Polska stala si¢c czwartym panstwem w
Europie (po Szwecji, Hiszpanii i Szwajcarii ), w
ktorym utworzono park narodowy.

Utworzenie parku bylo wynikiem staran
grupy przyrodnikoéw z prof. Wiadystawem Sza-
ferem na czele, ktorzy juz w kwietniu 1919 r.,
w trosce o zubra, zorganizowali wyprawe do
Puszczy Bialowieskiej. Zubra wprawdzie nie
zastano, lecz wsrod uczestnikOw zrodzila sie
mys$l o koniecznosci ochrony fragmentu Pusz-
czy w formie duzego rezerwatu leSnego lub
parku narodowego.

Przedstawiony wladzom w 1920 r. projekt
stal si¢ podstawa utworzenia leSnictwa ,Rezer-
wat” o powierzchni 4594,56 haz tego 1 061,11
ha objeto ochrona Scista.

Kolejnymi etapami rozwoju parku byly:

— 13 kwietnia 1924 r. — podniesienie rangi
nowej jednostki do nadleSnictwa o tej sa-
mej nazwie;

— 1 stycznia 1929 r. — objecie calego obszaru
nadleSnictwa ochrona Scista;

— 4 sierpnia 1932 r. — powotanie przez Mini-
stra Rolnictwa i Reform Rolnych jednostki
administracyjnej szczegolnej ,Park Narodo-
wy w Bialowiezy” — podporzadkowanej
nadal Dyrekcji Lasow Panstwowych w
Bialowiezy. Opieke naukowa nad nowa jed-
nostka sprawuje Oddzial Rezerwatow In-
stytutu Badawczego Lasow Panstwowych
w Warszawie;

— 21 listopada 1947 r. w oparciu o ustawe¢ o
ochronie przyrody z 1934 r. Rada Ministrow
powotluje Biatowieski Park Narodowy;

— 26 pazdziernika 1996 r. — powickszenie
Bialowieskiego Parku Narodowego do
facznej powierzchni 10 501,95 ha, przez
przylaczenie cze¢sSci nadleSnictw Bialowieza
i Browsk. Wokot parku utworzono otuline o
powierzchni — 322426 ha obejmujaca
wylacznie lasy nadleSnictw Browsk i
Biatowieza.
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BIALOWIESKI PARK NARODOWY JAKO OBIEKT BADAWCZY

Glownym obiektem Parku jest Obszar
Ochrony Scistej (4747,17 ha), potozony na
poinoc od wsi Biatlowieza w widtach rzek Hwo-
Zzna i Narewka. Lasy przylaczone do Parku w
1996 r. tworza Obreb Ochronny ,HwoZna” na
ktorego terenie wykonuje si¢ zabiegi ochrony
czynnej. W sktad Parku wchodzi tez Osrodek
Hodowlii Zubrow, ktérego pracownicy spra-
wuja nadzor nad wolnym stadem zubrow w
polskiej czesci Puszczy Bialowieskiej. CzeScia
Parku jest tez Park Patacowy wpisany do reje-
stru przez wladze konserwatorskie jako zabyt-
kowe zalozenie parkowe. Od wschodu, po-
przez granice panstwowa, Biatlowieski Park Na-
rodowy graniczy z biatoruskim Panstwowym
Parkiem Narodowym ,Bietawiezskaja Pusz-
cza”, zaS od potnocy, zachodu i czeSciowo od
potudnia z lasami LeSnego Kompleksu Promo-
cyjnego ,Lasy Puszczy Bialowieskiej”, dodatko-
wo od potudnia z Polana Bialowieska.

Tak wiec, dzieki dalekowzrocznym i
Smiatym decyzjom podjetym u zarania Drugiej
Rzeczpospolitej udato si¢ zachowac czeS¢
Puszczy Bialowieskiej, stanowiaca najlepiej za-
chowany fragment nizinnych lasow strefy bo-
reonemoralnej Europy. Sa to lasy pochodzenia
naturalnego, uksztaltowane bez bezposSrednie-
go wplywu czlowieka, o cechach lasow pier-
wotnych. Cechuje je skomplikowana struktura
przestrzenna, wiekowa i gatunkowa, a takze
niestychane bogactwo Srodowisk zycia, a co za
tym idzie bogactwo flory i fauny. Z tego tez
wzgledu w 1979 r. Obszar Ochrony Scistej
BPN, jako jedyny obiekt przyrodniczy w Pol-
sce, uzyskat status Obiektu Dziedzictwa Swia-
towego. W 1992 r. Komitet d/s Dziedzictwa
Swiatowego rozszerzyt ten status na przylegly
fragment biatoruskiego parku narodowego
~Bielawiezskaja Puszcza” objety ochrona Scista.
W ten sposOb powstal jeden z oSmiu na Swie-
cie, a czwarty w Europie transgraniczny, pol-
sko-biatoruski obiekt Dziedzictwa Swiatowe-
go. Nalezy doda¢, ze od 1977 r. Bialowieski
Park Narodowy jest Swiatowym Rezerwatem
Biosfery, a w 1996 r. jako pierwszy w Polsce
park narodowy, zostal wyrdzniony Dyplomem
Europy.

Powstanie parku narodowego sprzyjato
wszechstronnym badaniom naukowym i po-
wstaniu w Biatlowiezy statych placowek nauko-
wych. Pierwsza z nich powstala juz w 1930 r.
Obecnie dzialaja w Bialowiezy cztery placowki
naukowe, a mianowicie: Zaktad Laséw Natural-

nych Instytutu Badawczego LeSnictwa, Zaktad

Badania Ssakow PAN, Bialowieska Stacja

Geobotaniczna Uniwersytetu Warszawskiego

oraz Pracownia Demografii RoSlin Instytutu

Botaniki PAN. W samym parku dziala niewielka

pracownia naukowa. Badania w parku pro-

wadzg tez liczne placowki naukowe z calej Pol-
ski. W ostatnich latach prowadzi sie po okoto

70 tematow badawczych rocznie.

W Bialowiezy redagowane sa czasopisma
naukowe: ,Acta Theriologica” (wydawca:
Zaktad Badania Ssakow PAN), ,Phytocoenosis”
(wydawca: Bialowieska Stacja Geobotaniczna
UW) oraz ,Parki Narodowe i Rezerwaty Przyro-
dy” (wydawca: Bialowieski Park Narodowy)
Park wydaje tez ,Ksiege Rodowodowa
Zubrow” rejestrujaca Swiatowa populacije tego
gatunku. Do chwili obecnej opublikowano po-
nad 2 300 publikacji prezentujacych “~wyniki
oryginalnych badan z terenu parku. Oryginaly
lub kopie tych publikacji gromadzone sa w
ksiegozbiorze naukowym Parku. Park groma-
dzi tez dane dotyczace bibliografii Puszczy
Biatowieskiej. Ukazato si¢ dotad 5 tomow tej
bibliografii obejmujacych material do konca
1990 r. (KARPINSKI i OKOLOW 1969; OKOLOW
1976, 1983, 1991, 1997). Pozostale dane w for-
mie katalogu sa uzupelniane na biezaco.

Specyfika Biatowieskiego Parku Narodowe-
go jako obiektu badawczego wynika z:

— wyjatkowego stanu zachowania ekosyste-
mow, zwlaszcza leSnych, ktore w minimal-
nym stopniu ulegly znieksztatceniu wsku-
tek dzialalnoSci czlowieka. Osiemdziesiat
lat ochrony Scistej pozwolilo na regenera-
cj¢ skutkOow dzialalnoSci czlowieka w
ubieglych okresach;

— wielkiej wewnetrznej ztozonosSci lasow Par-
ku, skomplikowanej struktury przestrzen-
nej oraz duzej stabilnoSci w tym odporno-
Sci na zewnetrzne wplywy antropogenne.
Zbiorowiska leSne obejmuja caly zakres fi-
tosocjologicznego zréznicowania, zacho-
waly sie tu kompleksy przestrzenne, cha-
rakterystyczne dla lasow naturalnych tej
czesci Europy;

— skomplikowanej struktury przestrzenne;j
ekosystemow lesSnych stwarzajacej duza
roznorodnos¢ mikroSrodowisk i nisz ekolo-
gicznych, co sprzyja bogactwu flory i fauny.
W Parku wystepuja liczne zagrozone i rzad-
kie gatunki roSlin, grzybow i zwierzat, w
tym liczne relikty lasu pierwotnego, a takze
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siedliska ujete w dyrektywie siedliskowej
Unii Europejskiej. Nalezy dodac, ze ekolo-
gia wielu gatunkéw roslin i zwierzat zacho-
wala cechy charakterystyczne dla lasow
pierwotnych;

— utrzymywania ochrony Scistej w glownym
obiekcie parku, co stwarza unikatowe mo-
zliwosci realizacji wieloletnich programow
badawczych, opartych o state powierzch-
nie badawcze i pozwala na Sledzenie szere-
gu zjawisk i procesOw zachodzacych w eko-
systemach leSnych w ciaggu wielu lat;

— szczegOlnego potozenia Puszczy Biatowie-
skiej przy granicy; naturalnego zasiegu licz-
nych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat
oraz typOw roSlinnosSci;

— obecnosci na terenie Parku ekosystemow
ktore do 1996 r. byly poddane gospodarce

lesnej. Nadto Park sasiaduje z lasami LeSne-
go Kompleksu Promocyjnego ,Lasy Pusz-
czy Bialowieskiej”, na terenie ktorego znaj-
duje si¢ 20 rezerwatOw o ré6znym charakte-
rze i sposobie ochrony. Stwarza to mozli-
woSC badania przebiegu szeregu zjawisk i
procesOw w lasach naturalnych, zbliz-
onych do lasu pierwotnego, lasach zago-
spodarowanych, jak tez poddanych ochro-
nie w réznym stopniu;

— sasiedztwa z Panstwowym Parkiem Naro-
dowym ,Bielawiezskaja Puszcza”, obej-
mujacym cala wschodnia czeS¢ Puszczy
Bialowieskiej (87 500 ha), co pozwala na
prowadzenie badan poréwnawczych nad
zjawiskami i procesami zachodzacymi w
dwu parkach narodowych o r6znym sposo-
bie zagospodarowania i ochrony.

PRZYKEADY BADAN WYKONANYCH NA TERENIE BPN

Od czasu powstania parku trwaly badania
nad inwentarzem flory i fauny samego Parku,
jak i catej Puszczy Biatlowieskiej. Obecnie dys-
ponujemy kompletnymi danymi o florze roslin
naczyniowych (SOKOLOWSKI 1995), porostow
(CIESLINSKI i TOBOLEWSKI 1988), a takze szere-
gu grup roslin zarodnikowych. Istnieje pelny
wykaz zbiorowisk roslinnych, w tym mapa
zbiorowisk leSnych (SOKOLOWSKI 1995,
KWIATKOWSKI 1994).

Wieloletnie badania nad poszczegolnymi
grupami systematycznymi Swiata zwierzat daty
petlny wykaz fauny ssakow, ptakow i pozo-
stalych kregowcOw parku, jak tez wykazy licz-
nych grup bezkregowcow. W 2001 r. ukazatl sie
drukiem ,Katalog fauny Puszczy Bialowie-
skiej”, opracowany przez 101 autorow z 4 kra-
jow, ktory to katalog zawiera zweryfikowany
wykaz 11 564 gatunkow zwierzat, poczynajac
od pierwotniakow, a na zubrze koficzac
(GUTOWSKI i JAROSZEWICZ 2001).

Z innych badan warto wymieni¢ opracowa-
nie gleb wraz z mapa (PRUSINKIEWICZ i
MICHALCZUK 1998), a takze inwentaryzacje sie-
dlisk i drzewostanOw, wraz 2z mapa
(MICHALCZUK 2001). W wyniku ponad 50-let-
niego funkcjonowania stacji meteorologicznej
zebrano dane dotyczace charakterystyki klima-
tu. Z tej dziedziny na uwage zastuguja badania
mikroklimatyczne lasu i opracowanie do-
tyczace modyfikujacej funkcji lasu w odniesie-

niu do temperatury powietrza (OLSZEWSKI
1980).

Na szczegolne podkreslenie zastuguja licz-
ne badania wieloletnie realizowane w parku,
czesto nieprzerwanie przez ponad 50 lat. I tak,
24-letnie badania fenologiczne na statych po-
wierzchniach w latach 1963-1986 postuzyly
do opracowania atlasu fenologicznego zbioro-
wisk i gatunkow lesnych (FALINSKI 2001). Wy-
kazano, ze poszczegoOlne zbiorowiska lesne po-
siadaja wiasny, powtarzany kazdego roku, typ
rozwoju w sensie indywidualnosci fenologicz-
nej. Co wiecej, okazuje si¢, ze wewnatrz zbioro-
wiska gradu (Tilio-Carpinetum) istnieje zroz-
nicowanie fenologiczne odpowiadajace po-
szczegolnym podzespotom.

Przyktadem kompleksowych badan roslin
zarodnikowych moze by¢ program CRYPTO,
realizowany w latach 1987-1996 z inicjatywy
Bialowieskiej Stacji Geobotanicznej UW. Bada-
nia prowadzono na statej ' powierzchni 144 ha.
Wykazano 1862 gatunki roslin zarodnikowych,
w tym: 1 380 gatunkow grzybow, 156 gatun-
kow aerofitycznych glonow, 104 gatunki
mchow i 41 gatunkow porostow.

Nalezy dodacd, ze, ze wzgledu na brak spe-
cjalistow, nie wszystkie grupy roslin zarodni-
kowych (np. grzybow) byly badane (FALINSKI i
MULENKO 1992, 1995, 1996, 1997).

Najstarsze, wieloletnie badania realizowa-
ne w BPN przez Katedr¢ Hodowli Lasu SGGW
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trwaja od 1936 r. i dotycza rozwoju natural-
nych drzewostanow rozwijajacych si¢ bez bez-
posredniego wplywu czlowieka (BERNADZKI i
wspotaut. 1998). Na pieciu transektach doko-
nywane sa pomiary pierSnicy (Srednica pnia
drzewa na wysokosci ok. 1,3 m od powierzchni
ziemi) wraz z kartowaniem drzew (nanoszenie
na mapach rozmieszczenia drzew) w regular-
nych odstepach czasu, ostatnio co 10 lat. Celem
badan jest okreslenie zmian sktadu gatunkowe-
go drzewostanu w konkretnych drzewosta-
nach, okreslenie intensywnosci obumierania i
dorastania drzew oraz odtworzenie dynamiki
faz rozwojowych w przesztosci.

Badania nad sukcesja, regeneracja i fluktu-
acja w ekosystemach lesSnych oraz rola pionier-
skich gatunkow drzew lekkonasiennych wyka-
zaly m. in., Zze wierzba iwa kolonizuje wszelkie
luki w drzewostanie. Iwa zamiera, gdy drzewo-
stan si¢ zregeneruje, z reguly w wieku 50-60
lat, przy czym okazy zenskie zamieraja szybcie;j.
W ciagu 19 lat obserwacji ulegla przemianie
proporcja ptci z 1:1,5 na 1:1 (FALINSKI 1997).
Ustalono tez, ze w przypadku gradu, do powro-
tu lasu na terenie odlesionym wskutek sukcesji
wtornej potrzeba 60 lat. Jednakze, dla odtwo-
rzenia pelnego sktadu gatunkowego i struktury
przestrzennej charakterystycznej dla lasu natu-
ralnego potrzeba 350 lat. Dla tegu olszowo-je-
sionowego okresy te wynosza odpowiednio 80
i1501at,a dla olsu 80i 100 lat (FALINSKI 1986).

Od 1974 r. badano procesy populacyjne ro-
Slin w trakcie sukcesji lasu na porzuconych
fakach kosnych. Wykazano: (i) zmiany rozno-
rodnoSci i zmiennosci sktadu gatunkowego
oraz biologiczne mechanizmy zmiany gatun-
kow, (i) demografic promotorow sukcesji
(FALINSKA 1991).

Poczynajac od 1975 r. zespot ornitologow z
Wroctawia pod kierunkiem prof. Ludwika To-
mialojcia realizuje state badania fauny ptakow
legowych na stalych powierzchniach w trzech
typach zbiorowisk lasu naturalnego. Stwierdzo-
no stosunkowo niewielkie zageszczenie w po-
rownaniu z lasami gospodarczymi duza rézno-
rodnos¢ gatunkowa oraz zachowanie pierwot-

nych cech ekologii legowej i behavioru u po-
szczegOlnych gatunkow. Ponadto obserwuje si¢
wysokie straty legowe spowodowane presja
drapieznikow (TOMIALOJC i WESOLOWSKI
1990,1996; WESOLOWSKI i TOMIALOJC 1995).

Przyktadem badan wieloletnich sa badania
nad dynamika drobnych ssakow, prowadzone
od 1946 r. na stalych powierzchniach przez
Zaktad Badania Ssakow PAN (PUCEK i
wspotaut. 1993). Poczynajac od 1991 r. zaktad
ten prowadzi badania nad ssakami drapiezny-
mi. Poczatkowo dotyczyly one wilka i rysia,
przy czym byt to jeden z pierwszych projektow
badawczych, w ktorym udato si¢ objaC tak
polska, jak i biatoruska czeS¢ Puszczy Bialowie-
skiej. Kolejno objeto badaniami takze kune
lesna, tchorza, lasice, a ostatnio jenota i borsu-
ka (JEDRZEJEWSKA i JEDZEJEWSKI 2001).

Dobrym przykladem wieloletnich badan
realizowanych w BPN moga by¢ prace nad zu-
brem. Ré6wnolegle do udanej restytucji tego ga-
tunku, trwaly prace nad réznymi aspektami
morfologii, anatomii, fizjologii, ekologii i be-
havioru zubra. Poczatkowo badania te prowa-
dzono oddzielnie w obydwu czeSciach Puszczy
Bialowieskiej, przy czym stosowano r0zna me-
todyke. Dopiero od 1993 r. badania prowadzo-
no wspolnie, co pozwolito m. in. na stwierdze-
nie réznicy w przestrzennym rozmieszczeniu
zubrow w obydwu czeSciach Puszczy, wyni-
kajacej z r6znego sposobu zagospodarowania.
(KRASINSKI i wspotaut. 1994, 1999).

Przedstawione wyzej badania to tylko
przyktady potwierdzajace wyjatkowe znacze-
nie Bialowieskiego Parku Narodowego dla ba-
dan naukowych. Wiele z nich to prace pionier-
skie, nie tylko w skali Polski, lecz i w skali mie-
dzynarodowej. Przyktadem tych ostatnich
moze by¢ stwierdzenie zmian wymiarow cza-
szki ryjowkowatych znane w nauce Swiatowej
jako ,zjawisko Dehnela” (DEHNEL 1949), czy
badania prowadzone przez pierwszego kie-
rownika Parku, prof. J6zefa Paczoskiego, ktore
daly podstawy nowej gatezi wiedzy — ,fitoso-
cjologii” (PACZOSKI 1930).

THE VALUE OF BIALOWIEZA NATIONAL PARK FOR THE DEVELOPMENT OF BIOLOGICAL
SCIENCES

Summary

Biatlowieza National Park has been explored by re-
searches since its very beginning. The role of the Park
for the development of biological sciences is based on
very good preservation of forest ecosystems, which

have retained their primeval character. These
woodstands have a very complicated spatial structure,
and biodiversity of their fungi, flora and fauna are ex-
tremely rich. As soon as in 1930’ties the first scientific
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institution was developed in Bialowieza: a branch of
the State Forest Research Institute. After World War II
were founded: Mammal Research Institute of Polish
Academy of Sciences (PAS), Bialowieza Geobotanical
Station of Warsaw University, and Laboratory of Plants
Demography of Botanical Institute of PAS. The most
important are long-term studies based on permanent
plots, and monitoring of natural processes progress-

ing in the forest ecosystems. The oldest research plots
were established as early as in 1936. The bibliography
of Bialowieza National Park studies is composed of
2300 original articles and books. A lot of them were pi-
oneering research works on the national and interna-
tional scale.
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